S. Perémi Agota

Néhany avar kori néi pipereeszkoz Veszprém megyébdél I11.
Sziirékanalak, kanalak, pipere kések, csipeszek (szércsipeszek)

Sziir6kanalak

A Laczké Dezsd Miizeum gytjteményében két lel6helyrdl érziink bronzbdl késziilt sziiro-
kanal leleteket: a Varpalota-Gimnazium 192. sirb6l' (1. dbra 1.), illetve a Balatonfiizfo-
Szalméssy telep 55. (1. 4bra 2.) sirjab6l.> Mindkettoben a kora avar korra keltezhet6, ame-
lyekben gazdag mellékletii ndk nyugodtak. Sajnos mindkét sirt megbolygattak, csekély adata-
ink alapjan a sz{irékanalak a medencecsontok kdrnyékén kerdiltek eld, azaz talan bronz lancok
segitségével voltak az Gvre erésitve. A kissé hosszabb, 17,5 cm-es, varpalotai kanal hat, mig a
13,9 cm hosszu balatonfiizféi darab harom helyen van atlyukasztva. A vérpalotai kanal nyele
kb. felénél elvékonyodik, végén Visszahajtott3, a balatonflizfoi, élesebb torés nélkiil, keske-
nyedik a vége felé, amely toredékes.*

A lyukasztott fejii kanalakkal, elsdsorban a kora, ritkabban k6zép avar kori® nék jellegzetes
pipereeszkdzével, tobb kutaté foglalkozott®, tipologiailag rendszerezte.” Rendeltetésével kap-
csolatban kiilonbozé vélemények lattak napvilagot (orvosi eszkoz?, liturgikus kellék®, borszii-
r6 kanal'?), ugyanakkor biztosabbnak tlnik, hogy az avar korban kizar6lag néi, dénté tobbsé-

gében fiatal leany vagy gyermek sirokbol, kozmetikai késsel (lencetta), puder-ecsetekkel

! Ltsz.: 62.44.12..
2 Ltsz.: 66.27.4. Sir és leletanyag leirast lasd LORINCZY-STRAUB 2004, 305.; 1. kép.
3 Tipoldgiai besorolasa: C tipus B varidns. A kanal széra a nyaknal téglalap alakura lapitott, majd kerek atmet-
szetli nyélben folytatodik.
4 Tipoldgiai besorolésa: D tipus B varians: A kanél lapos vagy kerek atmetszetii szara alig keskenyedik a
nyél iranyaba.
5 TOBIAS 2001, 177.; LORINCZY-STRAUB 2005, 130. A vizsgalatok szerint az avarsag csak a Karpat-
medencei megtelepedésiik utdn ismerkedhetett meg pipereeszkozokkel, ezek hasznalataval.
6 Leléhelyjegyzékek: BALINT 1993, 272-273.; KISS 1996, 322-323.
7 TOBIAS 2001,161-182.; LORINCZY-STRAUB 2003, 171-187.; LORINCZY-STRAUB 2004, 305-337.;
LORINCZY-STRAUB 2005, 127-145.
$ KOVACEVIC 1972, 71-72.
9 MILOJCIC 1970, 131. Ezzel kapcsolatban lasd még TOTH 1991, 97-98.
10 MARTIN 1984, 11-116.; MARTIN 2002, 180. A viszonylag nagy, 6bl6s, gyakran diszitett (1asd példaul
Kaiseraugust (Augusta Raurica) depo-leletben a delfinekkel diszitett sziir6kanalak: KAUFMANN-HEINIMANN
1984, 24-26, Abb. 27-29.) rémai kori sziirok a borba keriilt szennyezddések, seprii, vagy a borba kevert kiilon-
boz6 fliszerek (esetenként a romlott bor rossz szaganak ellensiilyozaséra) eltavolitdsara szolgalt, illetve a meleg
vizzel higitott ers borokat a sziirébe helyezett hodarabon keresztiil atsziirve hitottek le. ,,A sziir6h6z mindig
tartozott egy méretben hozzaill6 merité is.” GASPAR 2008, 189. A sziirékanalakat még a 9. szdzadban is bor-
sziirésre hasznaltak. Bézsa Aniké doktori munkéja sem emlit romai kori kozmetikai célti sziir6kanalakat.
BOZSA 2016. Ugy tiinik, hogy ezek a sziirdkanalak elsésorban a ,,héztartasi felszerelés” részei voltak. (A kana-
lak részletes elemzéséhez lasd RIHA-STERN 1982.)
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egyiitt el6keriilé kanalak inkabb a piperekészletek részei voltak.!' Sajnos azt nem tudjuk,
hogy milyen folyadék sziirésére hasznalhattak. Valészintibb, hogy valamilyen puder rostalés-
ra, szitalasara vagy kendcsok kikeverésére hasznalhattak. A sziirGkanalakat tartalmazo lel6he-
lyek legnagyobb szdmban a Dunéntul keleti részén (igy Varpalota, Balatonfiizfo) és a Maros-
K6r6s vidékén fordulnak eld.

Eredetiikkel kapcsolatban is kiilonbdzé vélemények ismertek: szarmata, gepida, nyugati-
german hatas'?, de sokkal val6sziniibb, hogy a kozmetikai ecsetekhez hasonloan ezek is koz-
vetett bizanci hatas eredményeképpen jelentek meg az avar nok hasznélati targyai kozott.!* A
Veszprém megyei két sziirékanal lelet, a kiséré leletekkel egyiitt, a kora avar korra keltezheto.

Itt kell megemliteniink azt a 1,4 cm atmérdji, kerek, atlyuggatott csiingét, amely eddig
egyediiliként a Balatonudvari-Fovenyes temetd 514. kislany sirjabol keriilt el6. (1. abra 3.) A
hasonlé darabokkal megegyez6en a nyaklancba fiizve talaltuk, tobbek kozt kdberakasos mell-
boglarokkal egyiitt, a sirt a késé avar korra keltezve. Ezek a kutatés jelen allasa szerint a szl-
rékanalak hasznalatanak vége felé, eltiinésiik utdn jelentek meg és valésziniileg a szlrdkana-
lakat jelképezték.'*

A Veszprém megyei avar kori kanél leletek bemutatasa soran ki kell térniink a Halimba-
Belaté domb temetd 165. sirjabol elokertilt tomér fejii/meritdjii kandl leletre is. (2. bra 1.) A
fentiekkel ellentétben ennek kanal része nincs atlyuggatva, vasbol késziilt, mellette egy kétéli
,kapardkés” is volt.!> Sirban a jobb medencecsont mellett talaltdk. A 165. sir egyéb leletet,
arany gémbdos fiilbevalopar, bronzlemezbél préselt haromkaréjos (piskota alaku) partadiszek,
gyongyok, karperecek, pantgyiriik, csatfibula stb. arr6l tanuskodnak, hogy a sirban nyugvo

né a kozosség rangosabb tagja lehetett.'® A 7. szazad negyedik negyedére keltezheto. 7

11 A lelet-egyiittesek teljes anyaganak attekintése utan: LORINCZY-STRAUB 2003, 172.; LORINCZY-
STRAUB 2005, 128-129.; Ugyanez BALOGH 2016, 239.; VIDA 2018, 178-179. Ugy véli, hogy a kanalak kivi-
telezésének mindsége alapjan ezek helyi kézmiivesek termékei. E véleményekkel véltozatlanul nem ért egyet
TOBIAS 2007, 330., 333. Ugyanakkor tobbek kozt az Eszak-Kaukazusban az 5-6. szdzadra és a késobbi id6-
szakra keltezett temetkezésekbdl eldkeriilt sziirkanalakat a kutatés szintén toilette készlet részeként tartja sza-
mon, amelyek korém-, fog- és/vagy flltisztito palcakkal egyiitt, gyakran kozos karikara fiizve keriilnek eld. (Iasd
pl. MACTBIKOBA 2009, 90-91. Puc. 111. 1.; Mokraja Balka 18. katakombasir (A®AHACBEB-PYHHUY 2001,
72-73.; Puc. 32. 9-10.),

12 §sszefoglaloan LORINCZY-STRAUB 2005, 129.

13U.0., 129.; Ugyanez BALOGH 2016, 239.; VIDA 2018, 179.

14 LORINCZY-STRAUB 2005, 131.; U.ez BALOGH 2016, 240.

15 Tipologiai besorolésa: D. tipus B. varians. A kanél lapos vagy kerek atmetszetii szara alig keskenyedik a

nyél iranyéba.

16 TOROK 1998, 33.,

17 Erre utal BYTAPCKH 2009, 109.



Hasonlé, tomor fejti kanal leletek eddig viszonylag ritkan keriiltek el, értelmezésiik, funk-
ciéjuk meghatérozasa, akar csak a szlirbkanalak esetében, elsésorban a sirban elokertiilt tobbi
lelet, sirban elfoglalt helyiik alapjan lehetséges. '®

Nagy valdszintiséggel a tomdor feju kanalat, akéar csak napjainkban, keverésre, meritésre
hasznalhattak, de néhany esetben a ,.kozmetikumok™ eléallitasara, adagolasara is szolgalha-
tott. Erre utal a gatéri temetd 203. sirjanak bronz kanala, amely mellett a felfiggesztést szol-
gél6 kis fiillel ellatott végii ecsethiively is volt. (2. abra 2.)'” A halimbai 165. sir példanya
mellett nagy valdszintiséggel lancetta lehetett, vagyis parban a kanallal kozmetikai felszerelés
részei voltak. Talan szintén kozmetikai célokat szolgalt a Csengele-Feketehalom 96. néi sirja-
bol, a bal felkarcsont mellett elékeriilt bronz kerek fejii kanal. (2. dbra 4.)* A Zillingtal 447.
sir vékony fémlemezbdl kivagott kanalat (2. abra 5.) Tobias Bendeguz e temeté D41. sirjabol
elékeriilt, hasonlé darabjanak utéanzataként értékeli 2!, ami pipere eszkozként valé hasznalatat
nem zérja ki.?

Az eddigi, 4ltaldban valamelyik tipusba sorolhato darabokkal ellentétben, kiilonleges az
Artand-Kapitany diil6 109. sirjabol a jobb felkarcsontnal elokeriilt ,,meritékanal”, benne orso-
gombbal. (2. dbra 3.) A sir tobbi lelete alapjan - ovalis karikdju, hosszu gydngycsiingds fiilbe-
valéval, szirom alaku, kéberakasos mellboglarral, spiralgyiirtivel — az avar kor késdi iddsza-
kara keltezhetd.2> Ez a példany nagy valdszintiséggel nem sorolhat6 a pipere eszkdzokhoz.

A sirleletként el6keriilt kanalaknak rangjelzé szerepe, presztizs értéke is volt.2* A hasonld
tomor fejii kanalak, aranybol, fejedelmi temetkezések mellékletei kozott talalhatok. Igy a
Malaja Perescsepino-i siregyiittesben keriilt el6 egy 20,5cm hosszu, kozel 12,4 dkg-os, a ka-
nal nyelén 6t kéberakéssal diszitett példany?’, de a kunbanony-i fejedelmi sirban is volt ha-

sonlé kanal melléklet, sajnos talalaskor elveszett.?®

18 Hasonl6 megkozelitést javasolt a romai kori anyag esetében Bézsa Aniko. BOZSA 2016, 48-50.
19 K ADA 1906, 121-122. Mindkét lelet a koponya bal oldalanak kézelében volt, a kanal feje tojasdad alaku,
homoritott, fenekében harom lyukat iitdttek, de ezek nem torték 4t a lemezt. Az ecsethiively belsejében is volt
,valami 8sszeszaradt anyag”. A kanél nyelének vége kis fiilbe volt hajlitva, minden bizonnyal az ecsethiivellyel
egyiitt eredetileg felfiiggesztve viselték. Tobias véleménye szerint a belitogetett ,lyukak” a sziir6kanalakat uta-
noztak. TOBIAS 2001, 174.
20 TOROK 1984, XI. t. 8.; TOROK 1995, 218., P1. 6., sziir6kanalként emlitve.
21 TOBIAS 2001, 174.
22 Tobias Bendeguz tanulmanyéban az Abb. 7.-es tdblan szerepl6 tiszatjfalui példany, dgy tinik, szintén a tomor
fejii kanalak koz¢ tartozik. (2. dbra 6.)
23 KRALOVANSZKY 1996, 49.; 12. kép 10.
24 VIDA 2018, 179.; 283.
25 A kdberakasok mér hianyoznak, bar a rekeszek aljaban megmaradt a rogzitd anyag. (POHSIKOBA 1997, 191-
192.) Ezzel kapcsolatban lasd még A. V. Komar észrevételét. (KOMAP 2006, 61.)
26 Ennek kapcsan lasd még TOBIAS 2001, 171.
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Kiilonleges foldrajzi elhelyezkedése, az itt el6keriilt kanal leletek miatt fontosnak tartom
felhivni a figyelmet Zamérdi vonzaskdrzetében, egy nagyjabol 50 km-es atmérdjl korben,
elékeriilt harom leléhelyre, amelyek sirjaiban vaskanal leletek voltak.

Zamardihoz kozelebb, Balatonendréd (Lulla)-Magyar tenger Tsz 3. lel6helyen tart fel
Molnér Istvén a 6., nagymértékben rabolt néi sirban kanél mellékletet.?” A kanal lelet a bal
als6 1abszéarcsontnal keriilt el6. (3. abra 1.) Ugyanitt egy vaskés és egy vaskarika is volt. To-
véabbi vaskarika a medencecsontnal és a sir foldjében is napvilagot latott. Egy vascsat a jobb
L térdnél” keriilt elS. A jobb alsé labszéar mellett harom bronzpéntot is feltartak. (V6dor?) A
sirban az alsé 14bszarnal/labfejnél volt egy préselt, kiilondsen szépen diszitett nagyszijvég €s
5-6 veret, ,,olyan helyzetben mintha szalagrél 16gott volna, esetleg a libhoz tették volna az
6vet, de a rablas miatt nehéz megmondani. A veretek és a szijvég 6lombetétes bronzlemezek”,
igen gyenge megtartasuak. A leiras és fotok alapjan szdmomra is Gigy tlinik, hogy a veretekkel
diszitett vet az elhunyt labszéaraira helyezték. Erre volt felerdsitve a bal oldalon tobb vaskari-
ka segitségével a kés, vaskanal, mig a jobb oldalra keriilt a bronz pantos v6dor (7). A kanal
kerek fejli, vége felé szélesedd nyele letort, hossza kb. 13,5 cm.?® (3. abra 2.) A kanal forméja
alapjan egyel6re nem zarhat6 ki, hogy pipere felszerelés része volt, a halimbai 165. sir példa-
ny4hoz hasonléan. Amennyire megallapithato, a sir a koz€ép avar korra keltezhetd.

E leldhelytd] nagyjabol 7-10 km-re dél-nyugatra talalhat6 a kovetkezo, kanal leletet tartal-
maz6 leléhely, Kereki.?® A temetd 63., 64. és 104/A. n6i sirokbol kertiltek elé vaskanalak.*°

A 63. sirban a bal combcsont mellett volt a tojasdad fejii, 14 cm hosszi kanal, orségomb,
kés, ar, vaskarikdk stb. tarsasgiban, minden bizonnyal 6vre fliggesztve. A kanél feje lapos-
nak tiinik, inkabb adagolésra szolgalhatott, nem zéarhato ki, hogy pipere eszk6zként (is) hasz-
naltdk. (4. 4bra 1.) A 64. sirban szintén a bal oldalon, a combcsont mellett l4tott napvilagot a
17,4 cm hosszu, tojasdad alaku, kissé 6bl6sdd6 fejli kanal vaskarikak, vaskés, 8-as alaku flig-
geszt6 karikaval egyiitt. (4. abra 2.) Két darab vaskanal leletet talaltak a 104/A. sirban, a jobb
combesont mellett. Mindkett6 kerek fejii. Az egyik, torott példany 8,2 cm hosszi, nyelének

végén kis fiillel. (4. dbra 3.) A masik, 15,6 cm hosszi példany nyele tordirozott, végén kis

27 A gazdag mellékletii temetd feltarasrol szolé dsszefoglaléd MOLNAR 2012, 8-9. Ez uton is készéném az asa-
tasvezetd szives segitségét, hogy a sirrdl sz016 dsszefoglalét, fényképfelvételeket rendelkezésemre bocsatotta. A
temetd anyaganak feldolgozasa szakdolgozat keretében torténik.

28 Az atkiildott képen szerepld egyéb vastoredékek funkcidja egyelére nem ismert.

29 A 150 siros temetdt 1987. majus végétsl 1988. mércius kozepéig tobb periodusban tartak fel, Kolt6 Laszl6
vezetésével. (KOLTO 2005, 216.) A leletanyagot Laszl6 Anett dolgozta fel MA szakdolgozat keretében. LASZ-
LO 2012. Ez Giton is halasan kdszéném Laszlo Anettnek, hogy a megvédett, de ez iddig még nem publikalt kéz-
iratat betekintésre atengedte, illetve hozzajarult ennek felhasznalaséhoz.

30 A sirleiras a 67. sirban is emlit egy vaskanalat, azonban ez a targy mar nem volt a sir anyagaban.
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fiillel. (4. abra 4.) 3! Mellettiik vas kolomp, vaskarikék, csat, fiiggesztd karikak stb. keriiltek
el6. A kanalak minden bizonnyal az 6vre voltak fliggesztve, a tobbihez hasonl6an nem zérha-
t6 ki, hogy pipere felszerelés részei voltak, bar az 6blosebb kanalak esetében inkabb mas
funkci6juk lehetett. A temetét Laszl6 Anett a 8. szazad kdzepétol a 9. szazad elsé harmadara
keltezte.>?

A kereki leldhelytd] délre, dél-nyugatra nagyjabol 30 km-re keriilt el6 a harmadik vaskanal
mellékletet tartalmazé leldhely, Gamds-Jazvindn, a temetd 18. gyerek sirbol. (5. abra 3.) Asa-
tasvezetd Molnar Istvan.3® A kerek, kissé 6blosodo fejii, a vége felé kiszélesedd nyelt kanal
kb. 13,4 cm hosszd. (5. 4bra 2.) Amennyire megéllapithato, a nyél végén, ennek aljara, kis
fiilet erdsitettek fel. Ez alapjan akar dvre fliggesztve is viselhették, ugyanakkor szokatlan mo-
don a kanal a sir végében, ,,labnal” keriilt €ld, egy egyenes- és hulliamvonalakkal stirin diszi-
tett edényben, azaz tigy tlnik, hogy ebben az esetben evieszkozként helyezték a sirba. (5.
4bra 1.) A sir tovabbi leletei - dinnyemag alaku gyongydk, karperec, gyongycsiingds fiilbeva-
16 - a késo avar korra keltezik a sirt.

Jelenleg gy tiinik, hogy a témér fejii/meritsjii kanalak a 7. szézad harmadik harmadaban,
a 8. szézad elején jelentek meg, de elsésorban az avar kor késoi idészakaban jellemz6ek. Bar
a siranyagok részletesebb ismerete nélkiil nehéz eldonteni funkcidjukat, mégis Ggy tlinik ezek
pipere felszereléshez is tartozhattak, ugyanakkor evéeszkdzként, meritoként stb. is hasznal-
hattdk.3* Valoszinti, ahogy napjainkban is, a funkcidk elhatérolasa nem volt til merev, a fel-
meriilé igényeknek megfelelden hasznaltak a kanalakat is, illetve ezek nemesfém valtozatai

presztizs értékkel is birtak.

Pipere kés (Lancetta)

A sziir8kanalak mellett, altalaban bronzbol vagy eziistbdl késziilt un. lancettak is elékertil-
nek. Ezek a kanalakkal egyiitt karikara fiizve, bronz lanc vagy bér szij segitségével voltak az
Svre erésitve. A hosszukas, zomében fiizfa levél alak, hegyesedd végii eszkozoket korom-

vagy fogpiszkaloként hasznélhattak®®, de por, kendcs, krémes allagl kozmetikumok adagola-

31 Hasonl6 tordirozott nyele volt a Tiszatjfaluban eldkeriilt, tomor fejli kanalnak is. Lasd 2. abra 6.

32 LASZLO 2012, 178.

33 Révid ismertetés a feltarasrol Hatartalan Régészet 2019. 1. szam. Fészerk: Felfoldi Sz. Rovid hirek a vilag-
bol... 87. Ez tton is szivbdl koszonom Molnar Istvannak a segitségeét, a sirrdl sz616 dsszefoglalast, valamint az
4satési és lelet fotok atadasat. A temetd anyagat szakdolgozat keretében dolgozzék fel.

34 Itt most nincs lehetéségiink a kanal leletek tovabbi elemzésére, a parhuzamok felsorolasara, illetve ez a sir-
anyagok, a temetdk anyaganak ismerete nélkiil nem is lehetséges. Ugyanakkor nagy érdeklbdéssel varjuk a szak-
dolgozatok eredményeit, a kereki temeté mar feldolgozott anyagénak tovabbi elemzéset, a tovabbi §sszefliggé-
sek feltarasat, kiilonosen ezek kozzétételét.

35 MARTIN 1984, 130.



sara is alkalmas lehetett, illetve felmeriilt, hogy smink mechanikus eltdvolitdsdra, szOrteleni-
tésre is hasznélhattak3S, ami legalabb is a péterrévei, a rémai strigilisekre hasonlité példanyok
esetében elképzelhetd.

A Laczké Dezsé Muzeum régészeti gyiijteményében a pipere kések két példanyat orizzik.
Az egyik, 19,5 cm hosszi, bronzbol késziilt darab a Véarpalota-Gimnazium 192. sirjabol, a
mar targyalt szirékandllal egyiitt keriilt el6. Penge része levél alaku, sz€lei €s hegye felé elvé-
konyodik, kor atmetszetli nyelének vége visszahajtott. (6. dbra 1.) 37 A masik, 18.3 cm hosszu
bronz kés a Balatonflizf6-Szalmassy telep 2. sirjaban volt. Nyele kerek atmetszetii, keskenye-
dik, visszahajtott, pengerésze levél alaku, két €li, hegyesedik. (6. abra 2.) 38 Tovébbi egy kes-
keny pengéjli darab keriilt el a Halimba-Belatodomb temetd 62. sirjabol. (6. abra 3.) Az
eldbbihez hasonléan hegyesedd, kiszélesedd pengerészii, kerek atmetszetii hosszu nyéllel,
amely a végén behajlitott.>

A lelettipus avar kori példényai kapcsan Tobias Bendeguz megéllapitotta, hogy ezek,
szemben a sziiré- és tomor kanalakkal, csak kora avar kori sir egyiittesekbél ismertek, a 7.

sz4zad elsé felére keltezhetdek.*°

Csipeszek, szorcsipeszek

A Veszprém megyei avar kori temetékben, ezek feltart sirszaméhoz képest, nem tul gyako-
ri mellékletek a széresipeszek. Egy-egy temetdn beliil két vagy tobb csipesz a Balatonfiizf6-
Szalmaéssy temet és az Eplény-Kokényes kozép-késo avar kori temetd sirjaibol ismert. Alta-
14ban csupan egy-egy példany keriil eld.

A csipeszek nagy része egyszerl kivitelti, de eléfordulnak olyan diszesebb példanyok is,
amelyek széara kozépen ivesen kiszélesedik. Utobbiak kozé tartozik a Balatonfiizf6-Szalmassy
telep 2. sirjanak*' csipesze (7. abra 1.), valamint a Vérpalota-Unié homokbanya 20. sirjanak*?
fél darabja (7. 4bra 2.). Mindkét sir az avar kor korai idészakara keltezhetd és kiilondsen az
utobbi a gazdagabb mellékletli temetkezések kozé sorolhatd. A csipeszek e korai valtozata

4ltalaban 10 cm hosszusagot is meghaladja. Feltételezziik, hogy a felfiiggesztésik a Peszér-

36 BYTAPCKH 2009, 110.

37 Ltsz.: 62.44.12.

38 Ltsz.: 60.6.2.3.

39 A temetd 165. sirjaban is lehetett hasonl6 kés, amely tomor fejii kanéllal egyiitt keriilt eld.
40 TOBIAS 2001, 171.

4l Ltsz.: 60.6.2.1.

42 Ltsz.: 61.17.16.



Andécs —i (Kunpeszér)® jé allapotban megmaradt darabhoz hasonléan kis karika és minden
bizonnyal bronz lanc segitségével torténhetett.

Hasonlé csipesz leletek tovabbi hét lel8helyrdl ismertek, valdjaban a kora avar sirok sza-
mahoz képest ritkanak mondhatok.** Tovébbi egy eziist lemezbdl késziilt csipesz lelet ismert a
Magyar Nemzeti Mizeum gy{ijtemény€ébdl, amelyet Bozsa Aniké a rémai kori csipeszek ko-
Zott targyal.** Mint megjegyzi, az ismeretlen lel6helyl csipesz analdgidja nem ismert, ami
azzal magyarazhaté, hogy minden bizonnyal valamelyik kora avar kori sirbol szarmazik és
véletleniil a rdmai kori gyiijteménybe keveredhetett.

Balogh vizsgalatai alapjn a csipeszek a 6. szdzad legvégére, a 7. szézad elejere keltezhe-
t6k. Eredetiiket, elézményeiket a késé-antik/kora bizanci kornyezetben keresi, de véleménye
szerint az avar kori leletanyagban gepida , kozvetitéssel” keriilt.*s Egyetértve a fenti keltezés-
sel, egyel6re ugy tinik, hogy ennek a sajatsagos alaki csipesznek a kora avar kori Karpat-
medencén kiviili népvandorlas kori leletanyagban nincs pontos parhuzama. Nem zérhato ki,
ahogy a csontlemezes skatulyak esetében is, hogy ezeket elsdsorban helyi megrendelék sza-
mara készitették és csak rovid ideig maradtak divatban.

Egészen mas a helyzet az egyszertibb valtozatu csipeszek esetében. Ezek altalaban az avar
kor késébbi idGszakaban is megtalalhatok a sirmellékletek kozott, ritkan eziistbol, altalaban
bronzbdl vagy vasbdl késziiltek. Veszprém megye teriiletérol csipesz lelet a Balatonflizf6-
Szalmassy telep (43. sir és szorvany; 7. abra 3-4.)*" harom esetben az Eplény-Kokényes-i
temetébdl (31., 45. és 74. sirok; 7. ébra 5-7.), a Bakonytamasi-Hathalom-puszta 9. sirbol (7.
&bra 8.)*, valamint a Balatonudvari-Févenyes temetd 452. sirjabol (7. abra 9.) ismert. Forma-
jukat tekintve altalaban mindkét lapjuk trapéz alakd, végiik kissé behajlik. Hosszusaguk 8,5 —
4.2 cm kozott valtakozik. Vizszintes vonalakbol és X mintabol all6 diszités csupan a balaton-
flizfoi szorvany példanyon lathaté. Néhany kivételtd] eltekintve a medencecsontok kornyekén
keriiltek el@, igy feltételezhetjiik, hogy tarsolyban 6rizték vagy a kordbbi darabokhoz hasonlo-
an karika(k) és szijak segitségével lehettek felerdsitve, ugyanis ezekben a sirokban bronz vagy
vaslancnak egyel6re nincs nyoma. A csipeszek elsésorban a nék pipereeszkdzei voltak, de
ritkan a férfiak sirjaban is megtalalhatok.

A kiilonboz6 csipeszek eziistb6l, bronzbdl vagy vasbdl, esetenkent diszitettek, orvosi, al-

latorvosi, kozmetikai célu felhasznaldsa a rémai €s a népvandorlas kordban Eurdpa szerte sze-

4 HAMPEL 1905, Taf. 269. 11

4 BALOGH 2016, 241.

45 BOZSA 2016 257.; CVIIL. t. 893. sz. Katalogus 201.; Leltari szam: 54.34.4.
46 BALOGH 2016, 241.

47 Leltari szamok: 81.40.6.6. és 62.1.6.

48 Leltari szam: 76.1.110.



les korben elterjedt.*” A Rémai Birodalomban mar az 1. szazadtol ismertek. A népvandorlas
kori néi (és férfi) viseletben minden bizonnyal a kés6-antik, bizanci el6képekre visszavezet-
hetden, illetve az avar kori sirokban german hatésra jelenhettek meg, de a targytipus széles
kori elterjedtsége miatt akar magukkal is hozhattak.

Végezetiil a csipeszek kapesan itt kell megemlitentink Veszprém megye teriiletérdl, Litér-
Gelemér kora-, koz¢&p avar kori temetd SNR 199. sirbdl elokeriilt csontbol készilt csipesz
leletét™, amelyet elsdsorban ritkasaga miatt emlitiink meg. Egyel6re ez a harmadik példany,
amely az avar emlékanyagban ismert.

A Ny-K-i tajolasu 199. jelli temetkezésben két gyermek volt eltemetve. Az egyik 10-11 év
koriili, a leletek alapjan fiti, amelynek jobb oldaléra, részben az alkarcsontokra, comb- és lab-
szarcsontokra volt réhelyezve a 7-9 év kortili fiatalabb, taldn szintén fin.>! A csontcsipesz az
idésebb gyermek bal kézcsontjain keriilt el6. (8. dbra la-1c.; 2.) A csipesz két lemezbdl all,
felsd, kissé kiszéleseds vége egymaéshoz van ragasztva, szara kozépen ivelt, végén mindkét
lemez lekerekitett, piskéta alakd. (H.: 6,3 cm; sz.: 1,3 cm) Mellette pancéllemez darabjai vol-
tak, a targyakat valésziniileg tarsolyban 6rizték. Kivitelét illetden az ismert két csontcsipesz
koziil az Obecse-Pionir u. (Betej-ul. Pionirska) 24. sirjanak leletével mutat hasonlosagot. (8.
4bra 3.)°2

A csont csipeszekkel a Felgyé-Kettéshalmi diilé 1. sirjanak lelete kapesan Balogh Csilla
foglalkozott.’® (8. abra 3.) Ebben az esetben a csipesz egy csont tiivel egyiitt a jobb combt6nél
keriilt eld, csont tarsolyzaréval lezért tarsolyban. Forméjat tekintve némiképp eltér a litéri
példanytél: felsé harmadéaban témor, szogletes végli, szarainak vége lekerekitett. A Felgyo-
Kettéshalmi diilé-i temetdt a kora avar korra, a 7. szédzad kozépsé harmadara keltezi.* Sajnos
egyel6re nem tudjuk, hogy eredetileg mi volt a csontbol késziilt, lekerekitett végli, eddig csak
férfi vagy fin temetkezésbdl eldkeriilé csipeszek funkci6ja. Talan mardhatasy, a fém csipe-
szek gyors oxidaci6jat okozé anyagok megfogasara, adagolasara hasznaltak, tarsolyban Oriz-

ték.>’

49 Csipesz leletek mar a bronz kor végére keltezhetd lelohelyeken is elkeriiltek.
50 K OSZ nyilvantartasi szam: 49.9781.199.31. Asatasvezetd. Szvath Marton (KOSZ). A temetd anyaga feldolgo-
z4s alatt van.
5! Antropolégiai meghatérozés és a temetd embertani anyagénak elemzése TOTH-SZVATH 2019, 154.
22 MUKWUR-AHTOHWH 2012, T. IX. 10. Lasd még BUGARSKI ~IVANISEVIC 2016, 155. Fig. 5.
53 BALOGH 2014, 253-254. Valamint BALOGH 2016, 241.
54 A Litér-Gelemér-i temetd is a feldolgozas jelen allasa szerint a kora avar kor végére, kozép avar kor elejére
keltezhetd.
55 Egyelére a régészeti szakirodalomban nem sikeriilt hasonl6 darabra bukkanni. Némi formai hasonlésagot
(,,piskota alak™) rémai kori csipeszekkel mutat. (1asd BUSULADZIC 2015, 176-177.; Tab. 4., 2. Ugyanitt a
bemutatott csont titket kozmetikai eszkdzként hatérozta meg. U.o. 177-178.; Tab. 7. 4., 5.) Tovéabbi kutatasokat
igényel.
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Osszegzés

Az avar korbdl rank maradt, elsésorban asszonyok, lanyok pipere felszerelései, eszkozei ko-
zott megtalalhatjuk a kisméretti, kozmetikai késeket®®, ecsethiivelyeket, csipeszeket, kiilonbo-
z6 kanalakat, pipere késeket, kozmetikai szereket tartalmazo csontlemez-diszes skatulyakat,
tikrot, féstit. Mindezek csupan egy részét képezik mindazon kozmetikai, pipere, szépészeti
eszkdzoknek, felszereléseknek, amelyeket a korabeli vagy még korabbi évszazadokban hasz-
naltak az asszonyok, esetenként a férfiak is. Szamos leléhelyen, a kivald klimatikus viszo-
nyoknak kdszonhetéen sok informacié maradt meg szamunkra, mig tobbek kozt a romai kori
frott forrasok ezt a képet még tovabb szinesitik. Rovid attekintésiink csupén izelit6t tudott
adni, elsésorban Veszprém megye leleteibdl, de tovabbi vizsgélatuk, az adatok 6sszegyijtése-

vel az avar, népvandorlés kori élet mindennapjaiba is betekintést szerezhetiink.
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